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LEGI SI

DECRETE

PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

LEGE
privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 172/2020 pentru modificarea
si completarea unor acte normative, aprobarea unor masuri privind proiectele de mediu
cu finantare din fonduri externe nerambursabile, precum si pentru reglementarea serviciului
public inteligent alternativ pentru procesarea apelor uzate urbane

Parlamentul Roméniei adopta prezenta lege.

Art. I. — Se aproba Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 172 din 14 octombrie 2020 pentru modificarea si completarea
unor acte normative, aprobarea unor masuri privind proiectele
de mediu cu finantare din fonduri externe nerambursabile,
precum si pentru reglementarea serviciului public inteligent
alternativ pentru procesarea apelor uzate urbane, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 951 din 15 octombrie
2020, cu urmatoarele modificari:

1. Titlul ordonantei de urgenta se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

sORDONANTA DE URGENTA
pentru modificarea si completarea unor acte normative,
aprobarea unor masuri privind proiectele de mediu cu
finantare din fonduri externe nerambursabile, precum si
pentru reglementarea serviciului public inteligent
alternativ pentru procesarea apelor uzate din cadrul
unitatilor administrativ-teritoriale”

2. La articolul I, capitolul V1 se modifica si va avea

urmatorul cuprins:

»,CAPITOLUL V1
Organizarea si functionarea serviciului public inteligent
alternativ pentru procesarea apelor uzate din cadrul
unitatilor administrativ-teritoriale

Art. 371. — (1) Unitatile administrativ-teritoriale, care nu pot
infiinta, organiza si gestiona serviciul public de canalizare pentru
toate sau o parte din localitatile componente, pot infiinta serviciul
public inteligent alternativ pentru procesarea apelor uzate din
cadrul unitatilor administrativ-teritoriale, in conformitate cu
prevederile art. 3 alin. (1) paragraful 3 din Directiva
Consiliului 91/271/CEE din 21 mai 1991 privind tratarea apelor
urbane reziduale, cu modificarile si completarile ulterioare, in
vederea conformarii la normele privind conditiile de descarcare
in mediul acvatic a apelor uzate, aprobate prin Hotararea
Guvernului nr. 188/2002 pentru aprobarea unor norme privind
conditiile de descarcare in mediul acvatic a apelor uzate, cu
modificarile si completarile ulterioare.

(2) Operatorii regionali de apa si canalizare isi desfasoara
activitatea de furnizare/prestare a serviciului public inteligent
alternativ pentru procesarea apelor uzate din cadrul unitatilor
administrativ-teritoriale pe baza contractului de delegare a
gestiunii si a licentei eliberate de Autoritatea Nationala de
Reglementare pentru Servicille Comunitare de Utilitati Publice,
denumita n continuare ANRSC.

(3) Contractele de delegare a gestiunii serviciului de apa si
canalizare existente, incheiate potrivit legii cu operatorii regionali
de apa si canalizare, pot fi modificate, prin acte aditionale
incheiate in conditiile legii, in vederea includerii activitatilor
aferente serviciului public inteligent alternativ pentru procesarea
apelor uzate din cadrul unitatilor administrativ-teritoriale.

Art. 372. — (1) Serviciul public inteligent alternativ pentru
procesarea apelor uzate din cadrul unitatilor administrativ-
teritoriale se infiinteaza, se organizeaza si se gestioneaza sub
conducerea, coordonarea, controlul si responsabilitatea
autoritatilor administratiei publice locale si are ca obiect
canalizarea si epurarea apelor uzate din cadrul unitatilor
administrativ-teritoriale Tn aglomerarile ce nu indeplinesc
conditiile de racordare la sistemele publice de canalizare a
apelor uzate din cadrul unitatilor administrativ-teritoriale.

(2) Serviciul public inteligent alternativ pentru procesarea
apelor uzate din cadrul unitatilor administrativ-teritoriale se
presteaza prin exploatarea unei infrastructuri tehnico-edilitare
specifice, denumitd sistem public inteligent alternativ pentru
procesarea apelor uzate din cadrul unitatilor administrativ-
teritoriale.

(3) Termenii si expresiile tehnice de mai jos au urmatoarele
semnificatii:

a) serviciu public inteligent alternativ pentru procesarea
apelor uzate din cadrul unitatilor administrativ-teritoriale —
totalitatea activitatilor de utilitate publica si de interes economic
si social general efectuate in scopul colectarii, transportului,
epurarii si evacuarii apelor uzate din cadrul unitatilor
administrativ-teritoriale;

b) sistem public inteligent alternativ pentru procesarea apelor
uzate din cadrul unitatilor administrativ-teritoriale — ansamblul
constructiilor si terenurilor aferente instalatiilor tehnologice,
echipamentelor functionale si dotarilor specifice, prin care se
realizeaza serviciul public inteligent alternativ pentru procesarea
apelor uzate din cadrul unitatilor administrativ-teritoriale.

(4) Sistemele publice inteligente alternative pentru
procesarea apelor uzate din cadrul unitatilor administrativ-
teritoriale cuprind, de regula, urmatoarele componente:

a) racorduri de canalizare de la punctul de delimitare i
preluare — partea din sistemul public inteligent alternativ pentru
procesarea apelor uzate din cadrul unitatilor administrativ-
teritoriale care asigura legatura dintre instalatiile interioare de
canalizare ale utilizatorului si bazinul inteligent de colectare a
apei uzate din cadrul unitatilor administrativ-teritoriale, inclusiv
caminul de racord; partile componente ale unui racord se
precizeaza in regulamentul-cadru de organizare si functionare a
serviciului public inteligent alternativ pentru procesarea apelor
uzate din cadrul unitatilor administrativ-teritoriale. Racordul de la
camin spre bazinul inteligent de colectare, inclusiv caminul de
racord, apartine sistemului public;

b) bazine inteligente colectoare ale apei uzate, cdmine si
constructii — anexe care asigura preluarea apelor uzate din
cadrul unitatilor administrativ-teritoriale de canalizare de la doi
sau de la mai multi utilizatori independenti. Prin bazin inteligent
colector, in sensul prezentei legi, se intelege acea infrastructura
de preluare a apelor uzate din cadrul unitatilor administrativ-
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teritoriale care asigura utilizarea instrumentelor inteligente in
domeniul contorizarii, inspectiei interioare, odorizarii, inclusiv
dotarea cu senzori de avertizare pentru umplerea bazinelor
colectoare;

¢) mijloace de transport si vidanjare — mijloace de transport
echipate cu dispozitive pentru colectarea apei, malului,
namolului, gunoiului sau a altor materiale similare din bazine de
colectare a apei uzate cu ajutorul vacuumului;

d) statii de epurare — ansambluri de constructii si instalatii
destinate epurarii apelor uzate din cadrul unitatilor administrativ-
teritoriale, printr-un procedeu fizic si/sau chimic si/sau biologic
care asigura respectarea conditiilor de descarcare a apelor
epurate in mediul natural;

e) microstatie de epurare — statie de epurare de capacitate
foarte redusa, compacts;

f) bazine tehnologice de preluare a apelor uzate din cadrul
unitatilor administrativ-teritoriale — locuri special amenajate
pentru decantarea apelor uzate din cadrul unitatilor
administrativ-teritoriale transportate cu ajutorul vehiculelor
pentru vidanjare;

g) colectoare de evacuare spre emisar — parti componente
ale statiei de epurare care asigura evacuarea apei epurate catre
emisar;

h) guri de varsare in emisar — locuri special amenajate
pentru varsarea apei din cadrul unitatilor administrativ-teritoriale
epurate in emisar;

i) emisar — curs de apa care primeste apele uzate epurate
conform reglementarilor/legislatiei specifice Tn vigoare.

(5) Termenii tehnici privind epurarea apelor uzate din cadrul
unitatilor administrativ-teritoriale, altii decéat cei prevazuti la
alin. (3) si (4), au intelesul prevazut de Hotararea Guvernului
nr. 188/2002, cu modificarile si completarile ulterioare.

(6) Sistemele publice inteligente alternative pentru
procesarea apelor uzate din unitatile administrativ-teritoriale
sunt proprietatea publica a unitatilor administrativ-teritoriale in
a caror raza administrativa sunt edificate constructiile/instalatiile
si se supun regulilor de evidenta financiar-contabila, inventariere
si de valorificare a patrimoniului public.

(7) Sistemul public inteligent alternativ pentru procesarea
apelor uzate din cadrul unitatilor administrativ-teritoriale asigura
racordarea mai multor gospodarii si/sau a unitatilor
socioeconomice la acelasi bazin inteligent colector, statie de
epurare sau microstatie de epurare si acelasi nivel de protectie
a mediului cu cel prevazut in normele privind conditiile de
descarcare in mediul acvatic a apelor uzate, aprobate prin
Hotararea Guvernului nr. 188/2002, cu modificarile si
completarile ulterioare.

(8) Sistemul public inteligent alternativ pentru procesarea
apelor uzate din cadrul unitatilor administrativ-teritoriale se
implementeaza cu prioritate la scoli si dispensare, in vederea
conformarii cu obligatia asumatda de Romania ca parte a
Protocolului privind apa si sanatatea, adoptat la Londra la
17 iunie 1999, la Conventia privind protectia si utilizarea
cursurilor de apa transfrontiera si a lacurilor internationale,
adoptata la Helsinki la data de 17 martie 1992, ratificat prin
Ordonanta Guvernului nr. 95/2000, aprobatd prin Legea
nr. 228/2000, gestionat de Organizatia Natiunilor Unite.

Art. 373. — (1) Desfasurarea activitatilor specifice sistemului
public inteligent alternativ pentru procesarea apelor uzate din
cadrul unitatilor administrativ-teritoriale se realizeaza pe baza
unui regulament al serviciului si a unui caiet de sarcini, elaborate
si aprobate de autoritatile administratiei publice locale sau, dupa
caz, de asociatiile de dezvoltare intercomunitara.

(2) In cazul asociatiilor de dezvoltare intercomunitara,
regulamentul serviciului si caietul de sarcini se elaboreaza in
cadrul acestora, se avizeaza de autoritatile deliberative ale

unitatilor administrativ-teritoriale membre si se aproba de
adunarile generale.

Art. 374, — Serviciul public inteligent alternativ pentru
procesarea apelor uzate din cadrul unitatilor administrativ-
teritoriale se infiinteaza, se organizeaza si functioneaza pe baza
urmatoarelor principii:

a) securitatea serviciului;

b) tarifarea echitabil3;

c) rentabilitatea, calitatea si eficienta serviciului;

d) transparenta si responsabilitatea publica, incluzand consultarea
cu patronatele, sindicatele, utilizatorii si cu asociatiile reprezentative
ale acestora;

e) continuitatea din punct de vedere cantitativ si calitativ;

f) adaptabilitatea la cerintele utilizatorilor;

g) accesibilitatea egala a utilizatorilor la serviciul public, pe
baze contractuale;

h) respectarea reglementarilor specifice din domeniul gospodairirii
apelor, protectiei mediului si sanatatii populatiei.

Art. 375. — (1) Autoritatile deliberative ale unitatilor
administrativ-teritoriale au competentd exclusiva, care se
exercitd prin intermediul asociatilor de dezvoltare
intercomunitara in numele si pe seama unitatilor administrativ-
teritoriale asociate, in baza mandatului acordat acestora, in
ceea ce priveste:

a) aprobarea strategiilor locale de infiintare, organizare,
gestiune si functionare a serviciului public inteligent alternativ
pentru procesarea apelor uzate din cadrul unitatilor
administrativ-teritoriale;

b) aprobarea programelor de investitii privind infiintarea,
dezvoltarea, modernizarea si reabilitarea infrastructurii tehnico-
edilitare aferente serviciului;

c) aprobarea regulamentelor si a caietelor de sarcini ale
serviciului;

d) adoptarea modalitati de gestiune si aprobarea
documentatiilor de organizare si derulare a procedurilor de
delegare a gestiunii;

e) aprobarea indicatorilor de performanta ai serviciului.

(2) La aprobarea strategiilor si programelor de investitii
prevazute la alin. (1) lit. a) si b) se au In vedere obligatiile
asumate de Romaénia privind epurarea apelor uzate din cadrul
unitatilor administrativ-teritoriale Tn calitate de stat membru al
Uniunii Europene.

(3) In vederea asigurarii continuitatii serviciului si functionarii
sistemului public inteligent alternativ pentru procesarea apelor
uzate din cadrul unitatilor administrativ-teritoriale Tn conditii de
sigurantd si la parametrii ceruti prin normele si prescriptiile
tehnice, autoritatile administratiei publice locale, respectiv
asociatiile de dezvoltare intercomunitara, asigura planificarea si
urmarirea executiei lucrarilor de investitii, Tn corelare cu propriile
strategii ale serviciului public inteligent alternativ si planurile de
urbanism general.

(4) In exercitarea atributiilor ce le revin, autoritatile
deliberative ale administratiei publice locale adopta hotarari care
vizeaza:

a) aprobarea strategiilor locale ale serviciului public inteligent
alternativ pentru procesarea apelor uzate din cadrul unitatilor
administrativ-teritoriale, precum si a programelor de infiintare a
unor noi sisteme publice inteligente alternative;

b) coordonarea proiectarii si executiei lucrarilor tehnico-
edilitare, in scopul realizarii acestora intr-o conceptie unitara si
corelatd cu programele de dezvoltare economico-sociala a
localitatilor si de amenajare a teritoriului, de urbanism si de
mediu;

c) aprobarea studiilor de fezabilitate privind infiintarea unor
noi sisteme publice inteligente alternative;
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d) asocierea cu alte unitati administrativ-teritoriale in vederea
gestionarii in sistem regional a serviciului public inteligent
alternativ pentru procesarea apelor uzate din cadrul unitatilor
administrativ-teritoriale, respectiv infiintarii sistemelor publice
inteligente alternative pentru procesarea apelor uzate din cadrul
unitatilor administrativ-teritoriale si pentru realizarea investitiilor
in infrastructura aferenta acestora, inclusiv prin accesarea
fondurilor publice alocate programelor de investitii aflate Tn
derulare;

e) darea in administrare sau delegarea gestiunii serviciului,
precum si incredintarea exploatarii bunurilor proprietate publica
sau privata a unitatilor administrativ-teritoriale aferente
sistemelor publice inteligente alternative pentru procesarea
apelor uzate din cadrul unitatilor administrativ-teritoriale;

f) contractarea sau garantarea imprumuturilor pentru
finantarea programelor de investitii aferente sistemelor publice
inteligente alternative pentru procesarea apelor uzate din cadrul
unitatilor administrativ-teritoriale;

g) elaborarea si aprobarea normelor locale si a
regulamentului serviciului public inteligent alternativ pentru
procesarea apelor uzate din cadrul unitatilor administrativ-
teritoriale pe baza normelor-cadru si a regulamentelor-cadru
elaborate si aprobate de ANRSC;

h) aprobarea preturilor si tarifelor pentru serviciul public
inteligent alternativ pentru procesarea apelor uzate din cadrul
unitatilor administrativ-teritoriale cu respectarea metodologiei de
stabilire, ajustare sau modificare a preturilor/tarifelor in vigoare
elaborate de ANRSC, in cazul in care finantarea proiectelor de
investitii Tn infrastructura se realizeaza prin fonduri publice
acordate de la bugetul local si/sau din alte surse decét cele de
la bugetul de stat si/sau din fonduri externe nerambursabile;

i) rezilierea unilaterald a contractelor de delegare a gestiunii
serviciului public inteligent alternativ pentru procesarea apelor
uzate din cadrul unitatilor administrativ-teritoriale pentru
incalcarea repetata a clauzelor acestora si pentru nerespectarea
parametrilor de calitate ai serviciului;

j) elaborarea si aprobarea strategiei de tarifare pentru
serviciul public inteligent alternativ pentru procesarea apelor
uzate din cadrul unitatilor administrativ-teritoriale in cazul in care
finantarea proiectelor de investitii in infrastructura se asigura,
integral sau in parte, prin fonduri publice acordate de la bugetul
de stat si/sau din fonduri externe nerambursabile;

k) acordarea de ajutoare lunare de la bugetul local pentru
familiile si persoanele singure care au media veniturilor banesti
nete lunare sub salariul minim brut pe tara garantat in plata pe
membru de familie, denumite in continuare ajutoare lunare, in
vederea platii serviciului public inteligent alternativ pentru
procesarea apelor uzate din cadrul unitatilor administrativ-
teritoriale in limita unei cantitati de apa uzatad evacuata in
reteaua de canalizare de 75 |/persoana/zi.

(5) Darea in administrare sau delegarea gestiunii serviciului
public inteligent alternativ pentru procesarea apelor uzate din
cadrul unitatilor administrativ-teritoriale nu exonereaza
autoritatile publice locale de responsabilitatea privind asigurarea
colectarii si epurarii apelor uzate din cadrul unitatilor
administrativ-teritoriale.

(6) Autoritatile administratiei publice locale au, in raport cu
utilizatorii pe care T1i reprezintd, urmatoarele sarcini si
responsabilitati:

a) sa gestioneze serviciul public inteligent alternativ pentru
procesarea apelor uzate din cadrul unitatilor administrativ-
teritoriale pe criterii de competitivitate si eficientd economica;

b) sa promoveze dezvoltarea, modernizarea si reabilitarea
infrastructurii tehnico-edilitare aferente serviciului;

¢) sa monitorizeze si s& controleze activitatile de prestare a
serviciului si sa adopte masurile prevazute in contractul de
delegare a gestiunii;

d) sa stabileasca sistemul de monitorizare, inspectie, control
si raportare catre autoritatile competente privind asigurarea
conformarii cu prevederile Hotararii Guvernului nr. 188/2002, cu
modificarile si completarile ulterioare;

e) sa adopte hotarari privind modalitatile de gestiune a
serviciului public inteligent alternativ pentru procesarea apelor
uzate din cadrul unitatilor administrativ-teritoriale.

(7) Autoritatile administratiei publice locale au urmatoarele
obligatii fata de operatori:

a) sa aplice un tratament egal tuturor operatorilor si sa
asigure prin normele locale adoptate un mediu de afaceri
transparent;

b) sa respecte independenta manageriala a operatorului;

c) sa adopte si sa mentind o conduitda echilibrata,
echidistanta si nediscriminatorie intre operator si utilizatori;

d) sa promoveze relatii contractuale echilibrate, orientate
spre rezultat;

e) sa asigure publicitatea si accesul liber la informatiile de
interes public, cu precadere la acele informatii care asigura
pregatirea ofertelor si participarea la procedurile de delegare a
gestiunii serviciului;

f) sa aduca la cunostinta publicad hotararile si dispozitiile
avand ca obiect modul de organizare si de functionare a
serviciului;

g) sa stabileasca conditiile de asociere sau de formare de
societati mixte, in conformitate cu prevederile legale care
reglementeaza fiecare tip de contract prin care se deleaga
gestiunea;

h) sa respecte si sa isi indeplineasca propriile obligatii,
prevazute in contractele de delegare a gestiunii serviciului;

i) sa pastreze confidentialitatea informatiilor, altele decat cele
de interes public, cu privire la activitatea operatorilor.

Art. 376. — (1) Are calitatea de utilizator individual al
serviciului public inteligent alternativ pentru procesarea apelor
uzate din cadrul unitatilor administrativ-teritoriale orice persoana
fizica sau juridica ce detine, in baza titlului de proprietate sau a
dreptului de folosinta acordat de titularul dreptului de proprietate,
un racord la un bazin inteligent de colectare a apelor uzate din
cadrul unitatilor administrativ-teritoriale, statie de epurare sau
microstatie de epurare si care beneficiaza de serviciile
operatorului pe baza de contract de prestare incheiat in nume
propriu.

(2) Dupa infiintarea/realizarea sistemului public inteligent
alternativ pentru procesarea apelor uzate din cadrul unitatilor
administrativ-teritoriale in zona proprietatii, persoanele fizice si
juridice au obligatia de a se racorda la acesta, inclusiv cei care
au sisteme proprii de alimentare cu apa, dacéa acestia nu detin
statii de epurare avansata care respecté conditiile de descarcare
a apelor epurate in mediul natural.

(3) Dreptul de acces nediscriminatoriu si de utilizare a
serviciului este garantat tuturor utilizatorilor, cu respectarea
clauzelor contractuale si a prevederilor regulamentului
serviciului.

(4) Raporturile juridice dintre operator si utilizatori, drepturile
si obligatiile utilizatorilor, respectiv ale operatorului, se detaliaza
in regulamentul serviciului si in contractul de prestare a
serviciului.

(5) Prestarea serviciului public inteligent alternativ pentru
procesarea apelor uzate din cadrul unitatilor administrativ-
teritoriale se realizeaza pe baza de contract de prestare a
serviciului.

Art. 377. — (1) Drepturile si obligatiile operatorilor in raport cu
autoritatile administratiei publice locale sunt prevazute in
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regulamentul propriu al serviciului public inteligent alternativ
pentru procesarea apelor uzate din cadrul unitatilor
administrativ-teritoriale, urmarindu-se asigurarea echilibrului
contractual pe baza urmatoarelor principii:

a) incasarea preturilor si tarifelor aferente serviciului public
furnizat/prestat, stabilite potrivit normelor in vigoare;

b) ajustarea periodica a preturilor si tarifelor, in raport cu
modificarile intervenite Tn costuri;

c) modificarea preturilor si tarifelor, daca a intervenit o
schimbare semnificativd a echilibrului contractual sau in
structura costurilor.

(2) Operatorii au urmatoarele obligatii fata de utilizatorii
serviciului public inteligent alternativ pentru procesarea apelor
uzate din cadrul unitatilor administrativ-teritoriale:

a) sa presteze serviciul numai pe baza unui contract incheiat
cu utilizatorii serviciului;

b) sa respecte prevederile contractuale;

c) sa serveasca toti utilizatorii din aria de acoperire pentru
care au fost autorizati;

d) sa respecte indicatorii de performanta aprobati de
autoritatile administratiei publice locale prin hotaréarile de dare
in administrare, respectiv din contractele de delegare a gestiunii
serviciului;

e) sa furnizeze autoritatilor administratiei publice locale si
ANRSC informatiile solicitate si sa asigure accesul la toate
informatiile necesare verificarii si evaluarii functionarii si
dezvoltarii serviciului, in conformitate cu clauzele contractului
de delegare si cu prevederile legale in vigoare;

f) sa puna in aplicare metode performante de management,
care sa conduca la reducerea costurilor de operare, inclusiv prin
aplicarea procedurilor concurentiale prevazute de normele
legale Tn vigoare pentru achizitiile de lucrari, bunuri si servicii;

g) sa asigure folosirea ecologica a bazinelor colectoare de
apa uzata, precum si evacuarea apelor uzate din cadrul
unitatilor administrativ-teritoriale la fiecare ciclu de umplere a
acestora ori de cate ori este sesizat sau instrumentele
inteligente de avertizare pentru umplere sesizeaza acest aspect;

h) sa asigure transportul in conditii de siguranta a apelor
uzate din cadrul unitatilor administrativ-teritoriale numai cu
vehiculele de vidanjare pana la bazinele tehnologice ale statiilor
de epurare, sa asigure epurarea si evacuarea apelor in emisar;

i) sa intervina ori de cate ori este nevoie la sesizarea
utilizatorilor pentru a asigura functionarea la parametri de
calitate a serviciului public inteligent alternativ pentru procesarea
apelor uzate din cadrul unitatilor administrativ-teritoriale.

(3) Finantarea cheltuielilor de operare necesare functionarii
si exploatarii serviciului se asigura prin incasarea de la utilizatori,
pe baza facturilor emise de operatori, a contravalorii serviciilor
furnizate/prestate.

(4) Fundamentarea preturilor si tarifelor serviciului public
inteligent alternativ pentru procesarea apelor uzate din cadrul

unitatilor administrativ-teritoriale se face de catre operator, astfel
incat structura si nivelul acestora:

a) sa acopere costul justificat economic al furnizarii/prestarii
serviciului;

b) sa asigure functionarea eficienta si in sigurantad a
serviciului, protectia si conservarea mediului, precum si
sanatatea populatiei;

c) sa incurajeze investitiile de capital;

d) sa garanteze respectarea autonomiei financiare a
operatorului;

e) sa garanteze continuitatea serviciului.

(5) Finantarea investitiilor pentru infiintarea serviciului public
inteligent alternativ pentru procesarea apelor uzate din cadrul
unitatilor administrativ-teritoriale intra in competenta autoritatilor
administratiei publice locale. In functie de modalitatea de
gestiune adoptata si de clauzele contractuale stabilite prin actele
juridice Tn baza céarora se desemneaza operatorul, sarcinile
privind finantarea investitiilor pot fi transferate operatorului.

(6) Finantarea investitilor necesare sistemului public
inteligent alternativ pentru procesarea apelor uzate din cadrul
unitatilor administrativ-teritoriale este eligibila pentru finantare
din fonduri externe nerambursabile in cadrul fondurilor alocate
Romaniei prin Mecanismul de redresare si rezilienta.

(7) Beneficiarii POIM 2014—2020 pot solicita finantarea din
fondurile externe nerambursabile aferente Mecanismului de
redresare si rezilienta a aglomerarilor care nu au facut obiectul
aprobarii de catre Comisia Europeana in cadrul proiectelor
finantate din bugetul POIM, precum si a extinderilor si
reabilitarilor retelelor de apa si apa uzata, pentru care cheltuielile
aferente nu indeplineau, la data transmiterii studiului de
fezabilitate catre autoritatea de management sau a depunerii
aplicatiei de finantare, conditiile de eligibilitate sau pentru care
suportarea cheltuielilor a fost asumata de catre beneficiari.

(8) Se autorizeaza Ministerul Investitiilor si Proiectelor
Europene, in calitate de autoritate responsabila pentru sistemul
de guvernanta al Planului national de relansare si rezilienta, sa
prevada masurile necesare in respectivul plan.*

3. La articolul ll, litera b') a alineatului (2) al articolului 1
se modifica si va avea urmatorul cuprins:

,b1) procesarea apelor uzate din cadrul unitatilor
administrativ-teritoriale printr-un serviciu public inteligent
alternativ;”.

Art. Il. —n termen de 30 de zile de la data intr&rii in vigoare
a prezentei legi, Ordinul presedintelui Autoritatii Nationale de
Reglementare pentru Serviciile Comunitare de Utilitati Publice
nr. 32/2021 privind aprobarea Caietului de sarcini-cadru al
serviciului public inteligent alternativ pentru procesarea apelor
uzate urbane, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 66 din 21 ianuarie 2021, se modifica in conformitate cu
modificarile aduse prin prezenta lege.

Aceastd lege a fost adoptatd de Parlamentul Romaniei, cu respectarea prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din

Constitutia Romaniei, republicaté.

PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR
LUDOVIC ORBAN

Bucuresti, 5 mai 2021.
Nr. 121.

PRESEDINTELE SENATULUI
ANCA DANA DRAGU
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru promulgarea Legii privind aprobarea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 172/2020
pentru modificarea si completarea unor acte normative,
aprobarea unor masuri privind proiectele de mediu
cu finantare din fonduri externe nerambursabile,
precum si pentru reglementarea serviciului public inteligent
alternativ pentru procesarea apelor uzate urbane

In temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia

Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea privind aprobarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 172/2020 pentru modificarea si completarea unor acte normative,
aprobarea unor masuri privind proiectele de mediu cu finantare din fonduri externe
nerambursabile, precum si pentru reglementarea serviciului public inteligent
alternativ pentru procesarea apelor uzate urbane si se dispune publicarea acestei
legi Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 5 mai 2021.
Nr. 584.

DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.20
din 19 ianuarie 2021

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 283 alin. (3) si ale art. 284
din Codul de procedura penala

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Daniel Marius Morar — judecétor
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Cristina Teodora Pop — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Dana-Cristina Bunea.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 283 alin. (3) si ale art. 284 alin. (1)—(5) din
Codul de procedura penala, exceptie ridicatd de Danut Radu
Tuluca in Dosarul nr. 3.182/104/2015/a20 al Tribunalului Olt —
Sectia penala, care formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 619D/2018.

2. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de citare este
legal indeplinitd. Magistratul-asistent referd asupra faptului ca
Administratia Judeteana a Finantelor Publice Olt a trimis la

dosarul cauzei un punct de vedere prin care solicita respingerea
exceptiei de neconstitutionalitate, ca neintemeiata.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate, ca
neintemeiatd, avand in vedere jurisprudenta Curtii
Constitutionale, respectiv Decizia nr. 353 din 11 mai 2017,
Decizia nr. 675 din 6 noiembrie 2018 si Decizia nr. 561 din
26 septembrie 2019.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 18 aprilie 2018, pronuntata in Dosarul
nr. 3.182/104/2015/a20, Tribunalul Olt — Sectia penala a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 283 alin. (3) si ale
art. 284 alin. (1)—(5) din Codul de procedura penala,
exceptie ridicatd de Danut Radu Tuluca intr-o cauza avand ca
obiect solutionarea unei cereri de anulare a unei amenzi
judiciare promovate de autorul exceptiei.
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5. 1n motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, referitor
la prevederile art. 283 alin. (3) din Codul de procedura penal3,
se sustine ca acestea incalca principiul legalitatii incriminarii si
a pedepsei, precum si prevederile art. 36 alin. (1) din Legea
nr. 24/2000 privind normele de tehnica legislativa pentru
elaborarea actelor normative, intrucat legiuitorul nu a prevazut
niciun criteriu conform caruia sa poata fi apreciat caracterul
nejustificat al lipsei avocatului de la procedura de solutionare a
cauzei. Este invocata starea de fapt din cauza in care a fost
ridicata prezenta exceptie de neconstitutionalitate, aratandu-se
ca autorul exceptiei a lipsit de la un termen intrucét, in aceeasi
zi, la aceeasi ora, a asigurat apararea altor doi inculpati la o
instanta superioara; cu toate ca, pentru acest motiv, a formulat
cerere de améanare a cauzei, a fost amendat de catre instanta de
judecata. Se sustine ca inexistenta unei definitii legale a
sintagmei ,lipsa nejustificata” face ca prevederile art. 283
alin. (3) din Codul de procedura penala sa fie lipsite de claritate,
precizie si previzibilitate si permite organelor judiciare sa
extinda, in mod arbitrar, sfera sa de aplicare.

6. In ceea ce priveste dispozitiile art. 284 din Codul de
procedura penalad, Tn mod similar criticilor formulate cu privire la
art. 283 alin. (3) din Codul de procedura penala, se sustine ca
legiuitorul nu a prevazut criteriile legale conform carora poate fi
apreciata lipsa ,justificatd” a avocatului de la procedurile
judiciare. Se sustine ca sintagma ,cand se considera justificatd”
din cuprinsul alin. (3) al art. 284 din Codul de procedura penala
lipseste prevederile legale de claritate, precizie si previzibilitate,
care, pentru acest motiv, contravin principiului legalitatii
incriminarii si a pedepsei, precum si prevederilor art. 36 alin. (1)
din Legea nr. 24/2000. Se sustine, totodata, ca legiuitorul nu a
reglementat o veritabila cale de atac impotriva incheierii prin
care se dispune amenda judiciara, evitand sa utilizeze termeni
specifici precum ,contestatie”, ,plangere” sau ,actiune in
anulare”, prevazand doar ca in ipoteza analizata poate fi
formulata o cerere, care este solutionata, conform art. 284
alin. (2) din Codul de procedura penala, printr-o incheiere
definitiva. Se sustine ca, in lipsa reglementarii unei cai de atac
impotriva incheierii anterior aratate, prevederile art. 284 din
Codul de procedura penala incalca dreptul la un proces echitabil
si principiul dublului grad de jurisdictie in materie penala. Se
sustine de asemenea ca prevederile art. 284 alin. (3) din Codul
de procedura penald sunt discriminatorii, Tntrucat lasa la
aprecierea discretionara a instantei anularea sau reducerea
amenzii, atunci cand persoana amendata justifica de ce nu si-a
putut indeplini obligatia.

7. Tribunalul Olt — Sectia penala opineaza ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata. Referitor la art. 284
alin. (1)—(3) si (5) din Codul de procedura penala se sustine ca
legiuitorul poate stabili prin lege procedura de judecata si
modalitatea de exercitare a cailor de atac impotriva incheierilor
si a hotararilor judecatoresti, fara ca prin aceasta posibilitate sa
fie Tncalcate prevederile constitutionale si conventionale
invocate de autorul exceptiei. in privinta dispozitiilor art. 283
alin. (3) din Codul de procedura penala, este invocata Decizia
Curtii Constitutionale nr. 353 din 11 mai 2017.

8. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

9. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand Tincheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile scrise depuse, concluziile
procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

10. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

11. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate Il
constituie, conform Tncheierii de sesizare, prevederile art. 283
alin. (3) si ale art. 284 alin. (1)—(5) din Codul de procedura
penala. Din analiza dispozitiilor legale criticate Curtea retine ca
obiect al prezentei exceptii de neconstitutionalitate prevederile
art. 283 alin. (3) si art. 284 din Codul de procedura penala, care
au urmatorul cuprins:

— Art. 283 alin. (3): ,Lipsa nejustificata a avocatului ales sau
desemnat din oficiu, faré a asigura substituirea, in conditiile legii,
sau refuzul nejustificat al acestuia de a asigura apararea, in
conditiile in care s-a asigurat exercitarea deplind a tuturor
drepturilor procesuale, se sanctioneaza cu amenda judiciara de
la 500 lei la 5.000 lei. Baroul de avocati este informat cu privire
la amendarea unui membru al baroului.”;

— Art. 284: ,(1) Amenda se aplicad de organul de urmarire
penalé prin ordonantd, iar de judecéatorul de drepturi si libertati,
de judecatorul de camera preliminaré si de instanta de judecata,
prin incheiere.

(2) Persoana amendata poate cere anularea ori reducerea
amenzii. Cererea de anulare sau de reducere se poate face in
termen de 10 zile de la comunicarea ordonantei ori a incheierii
de amendare.

(3) Dacéa persoana amendata justifica de ce nu si-a putut
indeplini obligatia, judecétorul de drepturi si libertéti, judecéatorul
de cameréa preliminard sau instanta de judecata poate dispune
anularea ori reducerea amenzii.

(4) Cererea de anulare sau de reducere a amenzii aplicate
prin ordonanta va fi solutionata de judecatorul de drepturi si
libertéati, prin incheiere.

(5) Cererea de anulare sau de reducere a amenzii aplicate
prin incheiere va fi solutionaté de un alt judecéator de drepturi si
libertati, respectiv de un alt judecator de camera preliminaré ori
de un alt complet, prin incheiere.”

12. Se sustine ca textele criticate contravin prevederilor
constitutionale ale art. 1 alin. (3), (4) si (5) cu privire la statul
roméan, ale art. 11 alin. (2) referitor la dreptul international si
dreptul intern, ale art. 20 referitoare la tratatele internationale
privind drepturile omului, ale art. 24 alin. (1) cu privire la dreptul
la aparare, ale art. 148 alin. (2) si (4) referitoare la integrarea in
Uniunea Europeana, precum si dispozitiilor art. 6 si 7 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale referitoare la dreptul la un proces echitabil si la
dreptul la un recurs efectiv.

13. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca prevederile art. 283 alin. (3) din Codul de procedura
penalda au mai constituit obiectul controlului de
constitutionalitate, fiind pronuntatd, in acest sens, Decizia
nr. 561 din 19 septembrie 2017, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 886 din 10 noiembrie 2017, prin care a
fost respinsa, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor legale anterior mentionate.

14. Prin decizia mai sus invocata, Curtea a constatat ca
dispozitiile art. 283 alin. (3) din Codul de procedura penala sunt
in acord cu prevederile art. 1 alin. (3), (4) si (5) si ale art. 24
alin. (1) din Constitutie, precum si cu dispozitiile art. 6 si 7 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale.
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15. Pentru a pronunta aceasta solutie, Curtea a retinut ca
dispozitile art. 283 din Codul de procedura penald prevad
structura de baza a continutului abaterilor judiciare (respectiv
fapta persoanei care, fiind obligatd printr-o dispozitie a legii
procesual penale sau a unei legi speciale sa indeplineasca o
anumita activitate procesuala ori sa se abtina de la indeplinirea
unei activitati contrare acesteia, cu stiinta, nu a indeplinit-o sau
a indeplinit-o fara respectarea conditiilor prevazute de lege), iar
acest continut se poate completa cu alte norme procesuale. Prin
urmare, prevederile art. 283 din Codul de procedura penala au
caracter de norme generale, care se intregesc prin alte norme
procedurale. Astfel, legiuitorul a identificat o serie de cazuri de
neindeplinire a obligatiilor procesuale sau de indeplinire a lor cu
nerespectarea exigentelor legale, intre care se regaseste
art. 283 alin. (3) din Codul de procedura penala referitor la lipsa
nejustificata a avocatului ales sau numit din oficiu, fara a asigura
substituirea, sau refuzul nejustificat al acestuia de a asigura
apararea.

16. Cét priveste aceasta abatere judiciara, Curtea a constatat
ca legiuitorul a urmarit sa sanctioneze comportamentul abuziv al
aparatorului ales sau desemnat din oficiu. Mai mult, potrivit
art. 40 alin. (1) din Legea nr. 51/1995 pentru organizarea si
exercitarea profesiei de avocat, republicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 98 din 7 februarie 2011, cu modificarile
si completarile ulterioare, ,Avocatul este dator sa studieze
temeinic cauzele care i-au fost incredintate, angajate sau din
oficiu, s& se prezinte la fiecare termen la instantele de judecaté
sau la organele de urmadrire penald ori la alte institutii, conform
mandatului incredintat, s& manifeste constiinciozitate si probitate
profesionala, sa pledeze cu demnitate fata de judecétori si de
partile din proces, s& depuna concluzii scrise sau note de
sedinta ori de céte ori natura sau dificultatea cauzei cere
aceasta ori instanta de judecatd dispune in acest sens.
Nerespectarea imputabila a acestor indatoriri profesionale
constituie abatere disciplinara.”

17. Curtea a constatat c3, in procesul penal, neindeplinirea
acestei obligatii are consecinte atat asupra situatiei partii sau
persoanei reprezentate, cat si asupra procesului penal in
ansamblu, cu precadere in cazurile in care asistenta juridica
este obligatorie potrivit art. 90 si art. 93 alin. (4) din Codul de
procedura penala. Din aceasta perspectiva este evident ca nu
exista nicio diferenta cu privire la faptul ca avocatul care lipseste
nejustificat este ales sau numit din oficiu.

18. Potrivit art. 88 alin. (3) din Codul de procedura penala,
avocatul ales sau desemnat din oficiu este obligat sa asigure
asistenta juridica a partilor ori a subiectilor procesuali principali.
De aceea, in cazul in care se afla in imposibilitate temporara de
a-si onora mandatul, avocatul este obligat sa ia masuri pentru
substituirea sa la termenul la care lipseste.

19. De asemenea, Curtea a retinut ca legiuitorul a prevazut,
pe langa posibilitatea raspunderii disciplinare a avocatului,
sanctionarea avocatului care nu si-a indeplinit obligatia
profesionala prin aplicarea unei amenzi judiciare. Imprejurarea
ca avocatul nu a obtinut acordul clientului pentru posibilitatea
substituirii nu echivaleaza cu absenta justificatd, deoarece
raporturile contractuale dintre avocat si client nu pot duce la
paralizarea procedurilor judiciare. Drept urmare, simpla
imposibilitate justificatd de prezentare nu este suficienta pentru
inlaturarea abaterii (cum ar fi faptul ca avocatul in cauza trebuie
sa fie prezent in fata altei instante), intrucat avocatul trebuie sa
indice motivul care a stat la baza acestei imposibilitati
(de exemplu, termenul de la alta instantd are ca obiect
propunerea de arestare preventiva, care nu putea fi in mod
rezonabil prevazutd de avocat). Asa fiind, daca avocatul
cunostea existenta imposibilitatii de prezentare si a avut un
termen rezonabil pentru a-si asigura substituirea, simpla
justificare a imposibilitatii de prezentare va fi sanctionata cu
amenda judiciara.

20. Curtea a retinut ca in practica se invoca uneori de catre
avocati neindeplinirea obligatiei de substituire prin aceea ca cei
pe care fi reprezinta refuza sa fie asistati de un alt avocat sau ca
niciun coleg avocat nu a dorit sa ii substituie, din varii motive:
complexitatea dosarului, lipsa de timp etc. Cu toate acestea,
reglementarea legala ofera cadrul necesar pentru ca un avocat
diligent sa isi poata asigura substituirea in cvasitotalitatea
situatiilor. Astfel, in ceea ce priveste opunerea clientului de a fi
asistat/reprezentat la un termen de un alt avocat cu care el nu
a incheiat un contract de asistenta juridica, aceasta poate fi
depasita in conditiile n care, cu ocazia incheierii contractului de
asistenta juridica/reprezentare, avocatul propune includerea
unei clauze potrivit careia, in caz de imposibilitate temporara de
exercitare a mandatului dat, clientul va fi de acord cu
substituirea de catre un alt avocat, desemnat de avocatul titular.
Dreptul partii in proces de a fi asistata de un anume avocat se
intinde pana la limita la care intra in conflict cu interesul general
al parcurgerii cu celeritate a procesului. In ceea ce priveste
imposibilitatea gasirii unui avocat substituent, Curtea a retinut
ca acest aspect tine de modul de organizare a profesiei de
avocat, legea speciald cuprinzénd dispozitii de organizare
colectiva care ar presupune sustinerea reciproca a avocatilor in
astfel de situatii.

21. Totodata, cu privire la teza refuzului nejustificat de a
asigura apararea, Curtea a constatat ca legea se refera la
asigurarea exercitarii atat a drepturilor partii pe care o asista,
cat si a drepturilor procesuale proprii ale avocatului. In ceea ce
priveste constatarea acestei abateri judiciare, dificultatea consta
in divergenta de apreciere intre avocat si organul judiciar, primul
sustinand ca nu i s-a asigurat exercitarea deplina a drepturilor,
iar cel de-al doilea apreciind ca aceste drepturi sunt asigurate.
De exemplu, avocatul sustine ca timpul stabilit pentru a studia
dosarul cu propunerea de arestare preventiva nu i este suficient
pentru a asigura o aparare efectiva, pe cand judecatorul
apreciaza invers. In acest caz, va fi avuta in vedere situatia
concreta, cum ar fi volumul actelor de studiat, imprejurarea ca
avocatul a asistat anterior la efectuarea unora dintre aceste acte
sau cunostea dosarul de la debut, complexitatea cauzei etc.
Pentru a asigura contradictorialitatea si transparenta masurii
luate, organul judiciar va indica in motivarea ordonantei sau a
incheierii elementele de fapt care au format convingerea ca
exercitarea drepturilor procesuale a fost asigurata si ca refuzul
de a asigura apararea este nejustificat.

22. De aceea, Curtea a retinut ca, spre deosebire de vechea
reglementare din Codul de procedura penala din 1968, in
prezent, amenda judiciara poate fi aplicatd numai daca s-a
asigurat exercitarea deplina a tuturor drepturilor procesuale.
Acest fapt este de natura a conferi partii interesate manifestarea
accesului la justitie in limitele art. 6 — Dreptul la un proces
echitabil din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale, iar aprecierea exercitarii depline a
garantiilor procesuale depinde de ceea ce se pretinde a fi
nerespectat, cum ar fi, in spetd, nerespectarea dispozitiilor
art. 109 alin. (2) din Codul de procedura penala cu privire la
dreptul suspectului/inculpatului de a se consulta cu avocatul sau
atat Tnainte, cét si in cursul audierii.

23. Asa fiind, Curtea a conchis ca textul legal criticat a fost
redactat cu suficientd claritate si precizie, in asa fel incéat
destinatarii saéi sa cunoasca caracterul prohibit al unui anumit
comportament procesual. Avand 1in vedere principiul
aplicabilitati generale a legilor, instanta de contencios
constitutional a constatat ca, in jurisprudenta sa, Curtea de la
Strasbourg a retinut ca formularea acestora nu poate prezenta o
precizie absoluta. Una dintre tehnicile standard de reglementare
consta in recurgerea mai degraba la categorii generale decét la
liste exhaustive. Astfel, numeroase legi folosesc, prin forta
lucrurilor, formule mai mult sau mai putin vagi, a caror
interpretare si aplicare depind de practica. Oricat de clar ar fi
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redactata o norma juridica, in orice sistem de drept, exista un
element inevitabil de interpretare judiciara, inclusiv intr-o norma
de drept penal. Nevoia de elucidare a punctelor neclare si de
adaptare la circumstantele schimbatoare va exista intotdeauna.
Din nou, desi certitudinea este extrem de dezirabila, aceasta ar
putea antrena o rigiditate excesiva, or, legea trebuie sa fie
capabila sa se adapteze schimbarilor de situatie. Rolul
decizional conferit instantelor urmareste tocmai inlaturarea
dubiilor ce persista cu ocazia interpretarii normelor, dezvoltarea
progresiva a dreptului penal prin intermediul jurisprudentei ca
izvor de drept fiind o componenta necesara si bine Tnradacinata
in traditia legala a statelor membre (a se vedea Hotararea din
22 noiembrie 1995, pronuntata in Cauza S.W. impotriva
Regatului Unit, paragraful 36, Hotararea din 24 mai 2007,
pronuntata in Cauza Dragotoniu si Militaru-Pidhorni impotriva
Roméniei, paragrafele 36 si 37, Hotararea din 12 februarie 2008,
pronuntata in Cauza Kafkaris impotriva Ciprului, paragraful 141,
si Hotararea din 21 octombrie 2013, pronuntata in Cauza Del
Rio Prada impotriva Spaniei, paragrafele 92 si 93). Totodata,
drept consecinta logicad a principiului conform caruia legile
trebuie sa fie de aplicabilitate generala, formularea actelor
normative nu este intotdeauna exacta, folosirea unor
caracterizari generale fiind preferata unor liste exhaustive (a se
vedea Hotéararea din 15 noiembrie 1996, pronuntata in Cauza
Cantoni Timpotriva Frantei, paragraful 31). Rezultd ca
interpretarea acestor norme depinde de practica si nu incape
indoiala ca instantele interne sunt cele mai Tn masura sa
examineze si sa interpreteze legislatia nationala; o astfel de
interpretare nu este in sine incompatibila cu art. 7 din
Conventie (a se vedea Hotararea din 21 ianuarie 1999
pronuntatda Tn Cauza Garcia Ruiz impotriva Spaniei,
paragraful 28, Hotararea din 22 martie 2001, pronuntatd in
Cauza Streletz, Kessler si Krenz impotriva Germaniel,
paragraful 50, si Hotararea din 10 mai 2012, pronuntata in Cauza
Sud Fondi S.R.L. si altii, paragraful 108).

24. De aceea, instanta de contencios constitutional nu a
putut retine critica potrivit careia destinatarii dispozitiilor legale
criticate nu isi pot adapta conduita in functie de continutul lor,
deoarece acestea sunt suficient de clare si de previzibile, sens
in care este evident ca un avocat, indiferent ca este ales sau
numit din oficiu, nu trebuie sa lipseasca in mod nejustificat, fara
a-si asigura substituirea. Totodata, modalitatea de retinere a
unor cazuri concrete ca fiind cazuri de lipsa justificata a
avocatului reprezinta un aspect ce intra in atributul exclusiv al
instantelor de judecata si, de aceea, in aceste situatii, supletea
legii este de preferat, intrucat nu se poate stabili aprioric

totalitatea imprejurarilor care ar putea intra sau nu in categoria
abaterii judiciare respective.

25. Totodata, Curtea Constitutionala a constatat ca nu poate
fi primita nici sustinerea potrivit careia prin dispozitiile legale
criticate este afectat dreptul la un proces echitabil. Dimpotriva,
partea interesata se poate adresa unui alt judecator de drepturi
si libertati/judecator de camera preliminara/complet in termen
de 10 zile de la comunicarea ordonantei/incheierii de amendare,
in vederea anularii sau reducerii amenzii aplicate. Asadar, din
perspectiva constitutionald, dispozitile legale criticate
garanteaza persoanei amendate o judecata impartiala in cadrul
unui proces echitabil, avand deplina posibilitate de a se apara
singura ori de a-si angaja un avocat ales in acest sens.

26. intrucat nu au intervenit elemente noi, de naturd a
modifica aceasta jurisprudenta, atat solutia, cat si considerentele
deciziei mai sus invocate isi pastreaza valabilitatea si in
prezenta cauza.

27. Distinct de cele retinute prin jurisprudenta mai sus
mentionat& si in acord cu cele retinute prin aceasta, referitor la
lipsa unei cai de atac impotriva incheierii prin care se dispune
amenda judiciara prevazuta la art. 283 alin. (3) din Codul de
procedura penala, Curtea retine ca posibilitatea de a cere
anularea ori reducerea amenzii, conform art. 284 alin. (2) din
Codul de procedura penald, constituie un mijloc juridic ce
asigura verificarea incheierii astfel pronuntate sub aspectul
caracterului sau justificat si al cuantumului acesteia, de catre un
alt judecator de drepturi si libertati, de un alt judecator de
camera preliminara sau de un alt complet de judecata decéat cel
care a dispus amenda, in functie de etapa procesuala in care
aceasta a fost aplicatd. Or, aceasta solutie juridica este de
natura a asigura dreptul la un proces echitabil al persoanei
amendate, din perspectiva posibilitatii contestarii amenzii
judiciare ce face obiectul analizei.

28. In ceea ce priveste asigurarea dublului grad de jurisdictie,
acesta este aplicabil doar in cauzele penale ce au ca obiect
solutionarea raportului penal de conflict. Ins&, prin incheierea
prevazuta la art. 284 alin. (4) si (5) din Codul de procedura penala,
instanta de judecatd nu dispune cu privire la vinovatia unei
persoane acuzate de savarsirea unei infractiuni, motiv pentru care
principiul dublului grad de jurisdictie Th materie penald nu este
aplicabil in prezenta cauza. Curtea retine Tnsa ca standardul
dublului grad de jurisdictie nu este reglementat de dispozitiile
art. 6 si 7 din Conventie, invocate de autorul exceptiei, acesta fiind
prevazut de dispozitiile art. 2 din Protocolul nr. 7 la Conventie.

29. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiatd, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Danut Radu Tuluca in Dosarul
nr. 3.182/104/2015/a20 al Tribunalului Olt — Sectia penala si constata ca dispozitiile art. 283 alin. (3) si ale art. 284 din Codul de
procedura penala sunt constitutionale n raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Olt — Sectia penala si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 19 ianuarie 2021.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Cristina Teodora Pop
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL EDUCATIEI

ORDIN
pentru aprobarea Metodologiei si criteriilor
privind acordarea gradatiei de merit personalului didactic
din invatamantul preuniversitar de stat in sesiunea 2021

Avand in vedere prevederile art. 264 din Legea educatiei nationale
nr. 1/2011, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul dispozitiilor art. 13 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 369/2021
privind organizarea si functionarea Ministerului Educatiei,

ministrul educatiei emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba Metodologia si criteriile privind acordarea gradatiei de
merit personalului didactic din invatamantul preuniversitar de stat in sesiunea
2021, prevazute in anexa*) care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — La data intrarii in vigoare a prezentului ordin se abroga Ordinul
ministrului educatiei si cercetarii nr. 3.307/2020 pentru aprobarea Metodologiei si
criteriilor privind acordarea gradatiei de merit personalului didactic din Thvatamantul
preuniversitar de stat in sesiunea 2020, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 158 din 27 februarie 2020, cu modificarile ulterioare.

Art. 3. — Directia de specialitate din cadrul Ministerului Educatiei,
inspectoratele scolare si unitatile de invatamant preuniversitar duc la indeplinire
prevederile prezentului ordin.

Art. 4. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

p. Ministrul educatiei,
Gigel Paraschiv,
secretar de stat

Bucuresti, 28 aprilie 2021.
Nr. 3.749.

*) Anexa se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 473 bis, care se poate
achizitiona de la Centrul pentru relatii cu publicul al Regiei Autonome ,Monitorul Oficial”, Bucuresti,
sos. Panduri nr. 1. Tncepand cu data de 15.05.2021, publicatia se va putea achizitiona de la Biroul
pentru relatii cu publicul din Str. Parcului nr. 65, intrarea A, sectorul 1, Bucuresti.
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ACTE ALE PARTIDELOR POLITICE PUBLICATE
iN TEMEIUL LEGII NR.334/2006 PRIVIND
FINANTAREA ACTIVITATII PARTIDELOR
POLITICE SI A CAMPANIILOR ELECTORALE

PARTIDUL CIVIC MAGHIAR — MAGYAR POLGARI PART

Situatia cuantumului total al cotizatiilor primite in anul 2020

Denumirea partidului politic: Partidul Civic Maghiar — Magyar Polgari Part
Sediul partidului politic: str. Kossuth Lajos nr. 20, localitatea Odorheiu Secuiesc, judetul Harghita

Cuantumul Cuantumul Cuantumul | Cuantumul | Cuantumul | Cuantumul | Cuantumul | Cuantumul Cuantumul | Cuantumul | Cuantumul - Cuantumul
total al total al total al total al total al
Nr. TR x tqtal ?l cotizatiilor tqtal ?I tgtal ?l tqtal ?I tqtal ?l tqtal ?l tqtal .é.ll cotizatiilor cotizatiilor cotizatiilor cotizatiilor
ot Organizatia/Filiala judeteana coyz{at,upr primite colt|z_at,||IAor coltlzlat,ullor congt,ullor congt,ulhor coyz{at,upr congt,nIAor primite primite primite Tn primite
primite in i luna primite in primite in primite in primite Tn primite Tn primite Tn n luna n luna luna i luna
luna ianuarie februarie luna martie | Iuna aprilie luna mai luna iunie luna iulie luna august septembri tombri iembri d bri
ptemorie octomorie noiemorie ecemorie
1 | Harghita 3060 3095 2205 865 1045 1145 1095 3605 1270 1815 985 1125
2 | Covasna 572 572 572 572 572 572 572 809 836 2722 1592 1140
3 | Mures 100 230 195 130 155 185 145 215 145 175 180 230
4 | Maramures 90 90 90 90 90 90 90 75 90 90 15 90
5 | Satu Mare 0 0 0 600 0 0 0 0 0 0 0 0
6 | Bihor 0 0 0 0 0 0 0 0 0 600 0 0
Cuantumul total 36688
Numele si prenumele reprezentantului legal Mezei Janos
Semnatura
Data intocmirii 28.04.2021
Lista membrilor de partid care au platit in anul 2020 cotizatii
a caror valoare insumata depaseste baremul de 10 salarii de baza minime brute pe tara
Denumirea partidului politic: Partidul Civic Maghiar — Magyar Polgari Part
Sediul partidului politic: str. Kossuth Lajos nr. 20, localitatea Odorheiu Secuiesc, judetul Harghita
Organizatia/Filiala judeteana o i Data la care a fost
Nr. crt. care a incasat cotizatia Nume Prenume Cetatenia Valoarea cotizatiei plétits cotizatia
1 Harghita
2 [Covasna
3 |Mures
4 | Maramures
5 |Satu Mare
6 Bihor
Cuantumul total 0
Numele si prenumele reprezentantului legal Mezei Janos
Semnatura
Data intocmirii 28.04.2021
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Lista persoanelor fizice care au facut in anul 2020 donatii
a caror valoare cumulata depaseste 10 salarii de baza minime brute pe tara

Denumirea partidului politic: Partidul Civic Maghiar — Magyar Polgari Part
Sediul partidului politic: str. Kossuth Lajos nr. 20, localitatea Odorheiu Secuiesc, judetul Harghita

Nr. | Organizatia/Filiala judeteana
crt. care a incasat donatia

Data primirii

Nume Prenume Cetatenia Valoarea donatiei Felul donatiei .
’ ’ ’ donatiei

1 | Harghita

Covasna

Mures

Maramures

Satu Mare

(o2 WS, | IE- [NOSH [ V)

Bihor

Cuantumul total 0

Numele si prenumele reprezentantului legal Mezei Janos

Semnatura

Data intocmirii 28.04.2021

Lista persoanelor juridice care au facut in anul 2020 donatii
a céaror valoare cumulata depaseste 10 salarii de baza minime brute pe tara

Denumirea partidului politic: Partidul Civic Maghiar — Magyar Polgari Part
Sediul partidului politic: str. Kossuth Lajos nr. 20, localitatea Odorheiu Secuiesc, judetul Harghita

Nr. | Organizatia/Filiala judeteana Denumirea Sediul Nationalitatea Codul unic Valoarea
crt. care a incasat donatia donatorului donatorului donatorului de inregistrare donatiei

Data primirii

Felul donatiei donatiei

1 [Harghita

Covasna

Mures

Maramures

Satu Mare

|| | W

Bihor

Cuantumul total 0

Numele si prenumele reprezentantului legal Mezei Janos

Semnatura

Data intocmirii 28.04.2021

Suma totala a donatiilor confidentiale primite in anul 2020

Denumirea partidului politic: Partidul Civic Maghiar — Magyar Polgari Part
Sediul partidului politic: str. Kossuth Lajos nr. 20, localitatea Odorheiu Secuiesc, judetul Harghita

Cuantumul Cuantumul Cuantumul | Cuantumul | Cuantumul | Cuantumul | Cuantumul | Cuantumul Cuantuml ) Cuantumul | Cuantumul - Cuantumu
total al total al total al total al total al
total al . total al total al total al total al total al total al . . . .
Nr. e « o donatiilor o . . o o o donatiilor donatiilor donatiilor donatiilor
Organizatia/Filiala judeteana donatiilor A donatiilor donatiilor donatiilor donatiilor donatiilor donatiilor L SN N N
crt. ; ’ L primite in L L L L L L primite in primite in primite in primite Tn
primite Tn luna primite in primite in primite in primite Tn primite in primite in luna luna luna luna
luna ianuarie . luna martie | Iuna aprilie luna mai luna iunie luna iulie luna august - ) . ) .
februarie septembrie*) | octombrie noiembrie decembrie
1 | Harghita 10000 0 0 4000 0 0 0 0 17500 0 0 0
2 | Covasna 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
3 | Mures 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
4 | Maramures 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
5 | Satu Mare 0 0 0 0 0 0 0 0 30930 0 0 0
6 | Bihor 1510

*) Donatiile din luna septembrie sunt aferente in totalitate campaniei electorale pentru alegerile locale 2020.
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Cuantumul total 63940
Numele si prenumele reprezentantului legal Mezei Janos
Semnatura

Data intocmirii 28.04.2021

Situatia centralizata a donatiilor constand in bunuri materiale necesare activitatii politice
primite in anul 2020 de la organizatii politice internationale la care partidul politic respectiv este afiliat
sau de la partide politice ori formatiuni politice aflate in relatii de colaborare politica

Denumirea partidului politic: Partidul Civic Maghiar — Magyar Polgari Part
Sediul partidului politic: str. Kossuth Lajos nr. 20, localitatea Odorheiu Secuiesc, judetul Harghita

Nr. Organizatia/Filiala judeteana Denumirea Sediul Nationalitatea Obiectul . Data primirii
crt. care a incasat dona"gia donatorului donatorului donatorului donatiei Valoarea donatiei donatiei
1 Harghita
2 Covasna
3 [Mures
4 | Maramures
5 |Satu Mare
6 Bihor
Cuantumul total 0
Numele si prenumele reprezentantului legal Mezei Janos
Semnatura
Data intocmirii 28.04.2021
Lista persoanelor fizice care au acordat in anul 2020 imprumuturi
a caror valoare depéaseste 100 de salarii de baza minime brute pe tara
Denumirea partidului politic: Partidul Civic Maghiar — Magyar Polgari Part
Sediul partidului politic: str. Kossuth Lajos nr. 20, localitatea Odorheiu Secuiesc, judetul Harghita
Nr. Organizatia/Filianjude’geané A NumeJe . Prenur’gele . Ceté’geﬁia . A Valoarea . AData primirii. ng:i?&?é (;e
crt. care a contractat imprumutul | imprumutatorului | Tmprumutatorului | Tmprumutatorului imprumutului imprumutului imprumutului
1 |Harghita
2 |Covasnha
3 [Mures
4 | Maramures
5 |Satu Mare
6 |Bihor
Cuantumul total 0
Numele si prenumele reprezentantului legal Mezei Janos
Semnatura
Data intocmirii 28.04.2021
Lista persoanelor juridice care au acordat in anul 2020 imprumuturi
a caror valoare depaseste 100 de salarii de baza minime brute pe tara
Denumirea partidului politic: Partidul Civic Maghiar — Magyar Polgari Part
Sediul partidului politic: str. Kossuth Lajos nr. 20, localitatea Odorheiu Secuiesc, judetul Harghita
Nr. Qrganizatja/FiliaIa Denumirea Sediul Nationalitatea Codul unic de Valoarea Data primirii Termenul de
crt. judet,earla care a imprumutatorului | Tmprumutatorului Tmprhmutétorului inregistrare Tmprumutului imprumutului N restituire a .
contractat imprumutul imprumutului
1 | Harghita
2 |Covasna
3 |Mures
4 | Maramures
5 | Satu Mare
6 |Bihor
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Cuantumul total 0
Numele si prenumele reprezentantului legal Mezei Janos
Semnatura

Data intocmirii 28.04.2021

Suma totala a imprumuturilor cu o valoare mai mica de 100 de salarii
de baza minime brute pe tara primite in anul 2020

Denumirea partidului politic: Partidul Civic Maghiar — Magyar Polgari Part
Sediul partidului politic: str. Kossuth Lajos nr. 20, localitatea Odorheiu Secuiesc, judetul Harghita

NI Orqanizatial Cuantumul Cuantumul Cuantumul Cuantumul Cuantumul Cuantumul Cuantumul Cuantumul Cuantumul Cuantumul Cuantumul Cuantumul
rt‘ Fil IQ? dat,a < totalinluna | totalinluna | totalinluna | totalinluna | totalinluna | totalinluna | totalinluna total luna totalinluna | totalinluna | totalinluna | totalinluna
et fiala Judeieana ianuarie februarie martie aprilie mai junie iulie august septembrie octombrie noiembrie decembrie
1 | Harghita 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2 | Covasna 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
3 [ Mures 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
4 | Maramures 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
5 | Satu Mare 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
6 | Bihor
Cuantumul total 0
Numele si prenumele reprezentantului legal Mezei Janos
Semnatura
Data intocmirii 28.04.2021
Situatia centralizata a cuantumurilor totale ale veniturilor obtinute in anul 2020
din sursele prevazute de art. 16 din Legea nr. 334/2006 privind finantarea activitatii partidelor politice
si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare
Denumirea partidului politic: Partidul Civic Maghiar — Magyar Polgari Part
Sediul partidului politic: str. Kossuth Lajos nr. 20, localitatea Odorheiu Secuiesc, judetul Harghita
Nr. Organizatia/ - ; Sursa Cuantum
crt. | Filiala judeteana Activitatea generatoare de venit venitului anual
Editarea, realizarea si difuzarea publicatiilor ori a altor materiale de
propaganda si cultura politica proprii
Véanzarea de bilete, taxe de participare sau altele asemenea la actiuni
culturale, sportive, precum si la intruniri si seminare cu tematica politica,
economica sau sociala
Vanzarea materialelor tiparite cu insemnele partidului politic
Servicii oferite catre membrii partidului pentru organizarea actiunilor
culturale, sportive, intrunirilor si seminarelor cu tematica politica, economica
] sau sociala
1 |Harghita _
2 |Covasnha Inchirierea spatiilor aflate in patrimoniul proprii pentru conferinte sau actiuni
3 [Mures social-cultural
4 |[Maramures — ” - - . - ;
’ Inchirierea spatiilor aflate in patrimoniul propriu pentru organizarea
5 |Satu Mare bi i lament
6 Bihor Irouriior pariamentare
Instrainarea terenurilor si cladirilor din patrimoniu
Instrainarea bunurilor mobile din patrimoniu
Subinchirierea spatiilor primite conform prevederilor art. 26 alin. (1)—(3)
din Legea nr. 334/2006, republicata, pentru organizarea birourilor
parlamentare
Emiterea carnetelor/legitimatiilor de membru al partidului politic
Dobénzi bancare
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Cuantumul total 0

Numele si prenumele reprezentantului legal | Mezei Janos

Semnatura

Data Tntocmirii 28.04.2021

Situatia centralizatd a cuantumurilor totale ale sumelor
ce fac obiectul aportului financiar in asocierea cu formatiuni nepolitice in anul 2020

Denumirea partidului politic: Partidul Civic Maghiar — Magyar Polgari Part
Sediul partidului politic: str. Kossuth Lajos nr. 20, localitatea Odorheiu Secuiesc, judetul Harghita

Nr Denumirea Sediul formatiunii Nationalitatea Codul unic de inregistrare Valoarea aportului
" | formatiunii nepolitice - T formatiunii nepolitice | al formatiunii nepolitice formatiunii nepolitice Data aportului
crt. ’ . nepolitice asociate ’ . L ; .
asociate asociate asociate asociate

1 |Harghita

2 |Covasna

3 |Mures

Nu este cazul.

4 |Maramures

5 | Satu Mare

6 |[Bihor
Cuantumul total 0
Numele si prenumele reprezentantului legal Mezei Janos
Semnatura
Data intocmirii 28.04.2021




ABONAMENTE LA PUBLICATIILE OFICIALE PE SUPORT FIZIC
— Preturi pentru anul 2021 —
Valoare
c':‘lr; Denumirea publicatiei (TVA 5% inclus) — lei
12 luni 3 luni 1 luna
1. Monitorul Oficial, Partea | 1.310 360 131
2. [Monitorul Oficial, Partea I, limba maghiara 1.640 150
3. | Monitorul Oficial, Partea a Il-a 2.460 220
4. | Monitorul Oficial, Partea a lll-a 470 50
5. | Monitorul Oficial, Partea a IV-a 1.880 170
6. Monitorul Oficial, Partea a Vl-a 1.750 160
7. [ Monitorul Oficial, Partea a VlI-a 600 55
8. | Colectia Legislatia Romaniei 500 130
9. [Colectia Hotarari ale Guvernului Romaniei 800 75
NOTA:
Monitorul Oficial, Partea | bis, se multiplica si se achizitioneaza pe baza de comanda.
ABONAMENTE LA PRODUSELE IN FORMAT ELECTRONIC
— Preturi pentru anul 2021 —
Abonamentul FLEXIBIL
(Monitorul Oficial, Partea | + alte 3 parti ale Monitorului Oficial, la alegere)
Produs Lunar Anual
Online/ Retea Retea Retea Retea Online/ Retea Retea Retea Retea
Monopost 5 25 100 300 Monopost 5 25 100 300
AutenticMO 60 150 380 910 2.000 550 1.380 3.450 8.280 18.220
ExpertMO 100 250 630 1.510 3.320 1.000 2.500 6.250 15.000 | 33.000
Abonamentul COMPLET
(Monitorul Oficial, Partea | + toate celelalte parti ale Monitorului Oficial)
Produs Lunar Anual
Online/ Retea Retea Retea Retea Online/ Retea Retea Retea Retea
Monopost 5 25 100 300 Monopost 5 25 100 300
AutenticMO 70 180 450 1.080 2.380 650 1.630 4.080 9.790 21.540
ExpertMO 120 300 750 1.800 3.960 1.200 3.000 7.500 18.000 | 39.600
[ Colectia Monitorul Oficial n format electronic, oricare dintre partile acestuia | 100 lei/an |

Preturile sunt exprimate n lei si contin TVA.
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